Η ΙΔΡΥΣΗ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΜΕΤΑΛΛΟΥΡΓΕΙΩΝ ΛΑΥΡΙΟΥ ΚΑΙ Η ΠΡΟΚΥΨΑΣΑ ΚΥΒΕΙΑ
Με την ανατολή του το 1873, βρίσκει στην Κυβέρνηση της χώρας τον Επαμεινώνδα Δεληγεώργη ως πρωθυπουργό και την ελληνική οικονομική και πολιτική ζωή ανάστατη. Φλέγον θέμα είναι το Λαυρεωτικό, το οποίο έχει οξυνθεί πάρα πολύ λόγω των πιέσεων που ασκούν η Ιταλία και η Γαλλία προς την Ελληνική Κυβέρνηση. Παράλληλα, εμφανίζεται την εποχή αυτή ένας πρωτοφανής, για τα ελληνικά δεδομένα, κερδοσκοπικός παροξυσμός, που εκδηλώνεται με την μορφή της μεταλλομανίας και τραπεζομανίας· εί​ναι η εποχή, που ιδρύονται με την πρωτοβουλία ομογενών και εντοπίων κεφαλαιούχων, η Γενική Πιστωτική Τράπεζα (Γ.Π.Τ.) και η Τράπεζα Βιομηχανικής Πίστεως.
Το Λαυρεωτικό ζήτημα είναι γνωστό ότι ανεφύη το 1871, μετά την ψήφι​ση του νόμου Υ' περί εκβολάδων. Κατά την εποχή που το ζήτημα απασχο​λούσε την ελληνική και ευρωπαϊκή κοινή γνώμη, έγιναν ορισμένες προσπά​θειες για την ευοίωνη επίλυση του. Αξίζει επομένως τον κόπο ν' ανατρέξου​με στις προσπάθειες αυτές, πριν καταλήξουμε στην ημερομηνία υπογραφής του συμβολαίου αγοράς της Εταιρείας Roy-Serpieri από τον Ανδρέα Συγγρό και την μετέπειτα εμφανισθείσα κυβεία.
Πρόταση της «Ελληνικής Μεταλλευτικής Εταιρείας»
Στις αρχές του 1871, και ενώ το ζήτημα των εκβολάδων άρχιζε να προκα​λεί ζωηρές συζητήσεις στη Βουλή και είλκυε το πανελλήνιο ενδιαφέρον, η Ελληνική Μεταλλευτική Εταιρεία (Ε.Μ.Ε.) με αναφορά της στην Κυβέρνη​ση, πρότεινε την ανάληψη της εκκαμίνευσης κατ' αρχήν του 1 / 3 των εκβολά​δων όλης της Λαυρεωτικής με πληρωμή στο Δημόσιο 50% του καθαρού
κέρδους και, εάν μέσα σε ταχθείσα εύλογη προθεσμία δεν εμφανισθεί κάποι​ος άλλος να προσφέρει τους αυτούς τουλάχιστον όρους, η Ε.Μ.Ε. προσφερό​ταν να αναλάβει την εκκαμίνευση των υπολοίπων 2/3 με τους ίδιους όρους. Η παραπάνω αναφορά υπογραφόταν από τους Μάρκο Ρενιέρη, Πρόεδρο της Εταιρείας και υποδιοικητή ΕΤΕ, Π. Ρεβελάκη, Εμ. Τομπάζη, Αλ. Θεοδωρί​δη, Αρ. Παππούδωφ, Θ. Νέγρη, Ι. Περβάνογλου, Ν. Ευθυμιάδη και Ι. Περόγλου
Η πρόταση αυτή έπεσε σαν κεραυνός εν αιθρία στην ελληνική οικονομι​κή και κοινωνική ζωή. Εύλογα γεννήθηκε σε πολλούς το ερώτημα, ποια ήταν η Εταιρεία αυτή και τι κρυβόταν πίσω από την πρόταση της;
Η «Ελληνική Μεταλλευτική Εταιρεία» ιδρύθηκε κατά τον Μάιο του 1869, όταν οι λέξεις «μεταλλείο» και «μετάλλευμα» είχαν ταυτισθεί στη σκέ​ψη των αφελών πολιτών με το θησαυρό και την ευτυχία· τα μέλη του Δ.Σ. ήσαν άνθρωποι του Ελληνισμού της διασποράς, από την Κωνσταντινούπο​λη, την Οδησσό και το Λονδίνο.
Είναι φανερό στον Σερπιέρι, ότι η Ελληνική Μεταλλευτική Εταιρεία εί​ναι ο νέος ανταγωνιστικός παράγοντας της ιταλογαλλικής εταιρείας· αρχίζει να επεκτείνει τις δραστηριότητες της, η νέα αυτή εταιρεία, σ' ένα βιομηχα​νικό χώρο, όπου ο  Σερπιέρι και οι ξένοι είχαν το αποκλειστικό μονοπώλιο. Είναι γνωστό σ' αυτόν ότι η νέα Εταιρεία στηρίζεται στο ομογενειακό κεφά​λαιο, το οποίο προσπαθεί να εισβάλλει στη χώρα μας.
Ο δε Σερπιέρι, μπροστά στην πρόταση αυτή, αποστέλλει υπόμνημα στην Ελληνική Κυβέρνηση, στο οποίο προτείνει να παραχωρήσει όλα τα δικαιώ​ματα της Λαυρεωτικής αντί 20 εκατ. δραχμών, καταβλητέων σ' αυτόν από το
κράτος ή οποιονδήποτε ανάδοχο του σε δέκα δόσεις
Παράλληλα, η εφημερίδα «Αιών» σε δημοσίευμα της διαψεύδει τις ειδή​σεις περί αμύθητου πλούτου των μεταλλείων και καταλήγει: «' Εμβλέποντες εις ταΰτα, καί μάλιστα εις την κατάστασιν των οικονομικών της πατρίδος ημών, όφείλομεν πρωτίστως να θεωρήσωμεν, ως λύσιν επωφελή καί έθνικήν του Λαυρεωτικοϋ ζητήματος, έκείνην μόνην, ήτις ήθελεν υπηρετήσει ου μόνον τα υλικά, αλλά καί τα εν γένει οικονομικά τε καί ηθικά συμφέροντα της Πατρίδος, ήτοι την λύσιν δι' ης ήθέλομεν κατορθώσει ου μόνον να είσέρχωνται ετησίως εις το δημόσιον Ταμεϊον της' Ελλάδος όσον  πλειό-τερα χρήματα, αλλά καί ήτις ήθελεν αποδείξει ημάς, μη ποιοΰντας διαζύγιον προς τον πεπολιτισμένον κόσμον, μη προωρισμένην να χρησιμεύση, ως δπλον επιθέσεως, εις χείρας των έχθρων καί των πολεμίων του καθόλου ' Ελληνισμού, προς υπηρεσίαν δε των σκοπών καί των συμφερόντων του εν Ανατολή προ αιώνων αντιπάλου μας, της Τουρκίας»
Οι παραπάνω φράσεις αποτελούν νύξεις και υπαινιγμό εναντίον του Αν​
δρέα Συγγρού και του ομίλου του, ως οργάνου οικονομικής εισβολής της
Τουρκίας στα συμφέροντα της Ελλάδας, μέσω της Τράπεζας Κωνσταντινού​
πολης,

Πρόταση Κυβέρνησης Βούλγαρη για εξαγορά της Εταιρείας
Μια νέα προσπάθεια εύρεσης λύσης του Λαυρεωτικού ζητήματος παρου​σιάζεται από τις στήλες της εφημερίδας «Αιών» την άνοιξη του 1872", όταν στην εξουσία βρίσκεται η Κυβέρνηση Βούλγαρη, η οποία έχει αποδυθεί σ'
ένα διμέτωπο διπλωματικό αγώνα με την Ιταλία και Γαλλία Είναι η εποχή κατά την οποία η Ελληνική Μεταλλευτική Εταιρεία έχει εδραιωθεί για τα καλά στην επιχειρηματική ζωή.
Την εποχή αυτή ο «Αιών» αφίσταται από τις προηγούμενες προς την ιταλογαλλική εταιρεία θέσεις του και προτείνει ν' αναλάβει το κράτος τη χρηματοδότηση της εκμετάλλευσης των εκβολάδων και σκωριών, με την προοπτική κερδών 500 εκατ. χρυσών δραχμών συνάπτοντας ανάλογα δάνεια στο εξωτερικό1.
Πώς όμως ήταν δυνατόν να επιτευχθεί μια τέτοια λύση κατά την εποχή εκείνη, κατά την οποία λόγω της πτώχευσης του κράτους το 1843 και του μη διακανονισμού των δανείων της Ελληνικής Επανάστασης, οι θύρες του
δανεισμού προς το εξωτερικό ήταν κλειστές;
Κατά την περίοδο αυτή το Ελληνικό Κράτος είναι αναγκασμένο να προ​σφύγει στη σύναψη εσωτερικών βραχυπροθέσμων δανείων, κάτω από όρους, οι οποίοι είναι αρκετά δυσμενείς για το ίδιο· αναγκάζεται να υποθηκεύσει ελαιώνες ή να παρέχει άλλες εγγυήσεις, οι οποίες κλονίζουν και θίγουν τα μέγιστα την δημόσια πίστη18. Χαρακτηριστικά αναφέρουμε ότι το 1862 η Εθνική Τράπεζα παρέσχε στο Δημόσιο δάνειο ύψους 1 εκατ. δρχ., λαμβάνο​ντας ως εγγύηση τις προσόδους από τη Ναξία σμύριδα.
Είναι, επομένως, η πρόταση της εφημερίδας «Αιών» άστοχη και απραγ​ματοποίητη. Τον χαρακτηρισμό αυτό αποδίδει και η εφημερίδα «Μέλλον», η οποία σε άρθρο της, την 31η Μαρτίου 1872 αναλύει το άτοπο της πρότα​σης20. Η ίδια εφημερίδα θα προτείνει σε μεταγενέστερο άρθρο της τη λύση της δημοπρασίας της Λαυρεωτικής21.
Κατά την προσωπική μας γνώμη μια τέτοια πρόταση θα περιέπλεκε την κατάσταση· και αυτό, γιατί έπρεπε κατ' αρχήν να λυθεί το νομικό θέμα που αφορούσε την κυριότητα των εκβολαδούχων γαιών. Η ίδια εφημερίδα πρό​τεινε χαρακτηριστικά να προκηρυχθούν σε δημοπρασία τμηματικά οι εκτά​σεις του Λαυρίου. Γεννάται όμως το εύλογο ερώτημα, πώς θα ορισθούν —με τι κριτήρια— οι προς δημοπρασία εκτάσεις; Είναι σίγουρο ότι θα βρεθούν αρκετές προσφορές;
Τελικά, η πρόταση αυτή δεν θα εισακουσθεί και επομένως δεν θα πραγματοποιηθεί. Η κυβέρνηση Βούλγαρη προσανατολίζεται σε δύο εναλλακτι​κές λύσεις: α') συνεταιρισμός του Ελληνικού Δημοσίου με την ξένη Εται​ρεία και αποζημίωση των ξένων εταίρων για το ποσοστό που θα παραχωρού​σαν στο Δημόσιο και β') ολική εξαγορά της Εταιρείας. Η λύση που προ​κρίνεται είναι η εξαγορά. Οι συζητήσεις που λαμβάνουν χώρα καταλήγουν στο ποσό των 16 εκατομμυρίων.
Ο Γεώργιος συμφωνεί επίσης και πιέζει τον Βούλγαρη να ολοκληρώσει τις επαφές με την Εταιρεία πριν από τις θερινές διακοπές. Ο Κουμουνδούρος επιμένει στα 11 εκατομμύρια υποστηρίζοντας ότι οι διαπραγματεύσεις θα πρέπει να συνεχισθούν και ως προς το ποσό. Οι Βούλγαρης και Κουμουν​δούρος γνωστοποιούν στον Βασιλέα, ότι θεωρούν καλό να συνεχίσουν τις διαπραγματεύσεις με την Εταιρεία μετά τις θερινές διακοπές, γιατί κατά τη γνώμη τους υπήρχαν περιθώρια για μικρότερο ποσό.
Το Στέμμα διαφωνεί με την Κυβέρνηση για το χειρισμό του θέματος, διαφωνία που θα κορυφωθεί την 5η Ιουλίου, οπότε ο Βούλγαρης θα παραιτη​θεί· αμέσως αναλαμβάνει την εξουσία η δωδεκαμελής ομάδα του Δεληγεώργη.
Η παραίτηση της Κυβέρνησης Βούλγαρη και η άνοδος τον Επ. Δεληγεώργη
Κατά την προσωπική μας άποψη η γνώμη του Κουμουνδούρου για εξα​γορά στα 11 εκατ. ήταν λογική· οι μελλοντικές εξελίξεις θα τον δικαιώσουν. Ο Συγγρός θα εξαγοράσει την Εταιρεία, τον Φεβρουάριο 1873, αντί 11,5 εκατ., ποσό που δεν απέχει από το αντίστοιχο που πρότεινε ο Κουμουνδού​ρος το 1872. Όμως, η πτώση της Κυβέρνησης Βούλγαρη ήταν προσχεδια​σμένη λόγω της ασυνεπούς ανάμιξης του Βασιλέως.
Η πτώση της Κυβέρνησης Βούλγαρη σε μια εποχή που είχε βρεθεί ένα συμβιβαστικό πνεύμα στις διαπραγματεύσεις προξενεί απορία στους διπλω​ματικούς κύκλους. Χαρακτηριστικά, γράφει η Αγγλική Πρεσβεία προς το Φόρειν-¨Οφις: «η Βασιλική πρωτοβουλία της 5ης Ιουλίου είναι ακόμη πιο δύσκολο να εξηγηθεί, αν ληφθεί υπ' όψιν ότι οι πρεσβευτές της Γαλλίας και της Ιταλίας είχαν πρόθυμα συγκατατεθεί να αναβληθεί η λύση». Ακόμα και ο ίδιας ο Ferry , ο Γάλλος πρεσβευτής στην Αθήνα, θα εκδηλώσει την έκ​πληξη του με τα παρακάτω λόγια: «Αλλά η κρίση που έφερε [τον κ. Δεληγε​ώργη] στην εξουσία παραμένει ανεξήγητη [...]. Σε συμφωνία μαζί μας, ο κ. Βούλγαρης εμάζευε τα πανιά και ανέβαλε για το φθινόπωρο την υπόθεση του Λαυρίου».
Γίνεται φανερό ότι τα αίτια που οδήγησαν τον Βασιλέα στο να εξωθήσει τον Βούλγαρη σε παραίτηση και στο να προσκαλέσει τον Δεληγεώργη στην ανάληψη της πρωθυπουργίας είναι αρκετά σκοτεινά31· οι ενδιαφερόμενες
πλευρές είχαν συμφωνήσει σε αναβολή των διαπραγματεύσεων μέχρι το φθινόπωρο· τι οδήγησε όμως τον Βασιλέα στην ενέργεια αυτή;
Η απάντηση μπορεί να δοθεί αν λάβουμε υπόψη τους δεσμούς του Βασιλέ​ως και του Δεληγεώργη με το ομογενειακό κεφάλαιο που προσπαθεί να εισβάλλει στη χώρα μας. Οι ομογενείς, και ιδιαίτερα ο Συγγρός, φοβούμενοι ότι η αγορά της Εταιρείας από το Δημόσιο δε θα αργήσει να γίνει —πράγμα που θ' αποτελέσει τροχοπέδη στα επενδυτικά τους σχέδια— ωθούν τον Βα​σιλέα να πιέσει σε παραίτηση τον Βούλγαρη.
Ο Δεληγεώργης προτιμήθηκε από τον Βασιλέα, γιατί είχε κηρυχθεί υπέρ του κύρους του βασιλικού θεσμού και εναντίον της βουλευτικής ακαταστα​σίας. Πίσω του κρύβεται η Τράπεζα Κωνσταντινουπόλεως και ο όμιλος των ομογενών της Πόλης. Τρανή απόδειξη είναι η αναγγελία των ονομάτων του Υπουργικού Συμβουλίου, όπου τοποθετεί τον Γρηγόριο Υψηλάντη στο Υπουργείο Εξωτερικών, θέση την οποία ο τελευταίος δε θα δεχθεί.
Ο πρίγκιπας μεταφέρει το ιστορικό και ένδοξο παρελθόν, τον πλούτο, τους τίτλους και κυρίως τη συγγένεια με τον βαθύπλουτο Σίνα και με το ομογενειακό κεφάλαιο της διασποράς.
Ο Δεληγεώργης θα καταφέρει να κυβερνήσει 19 μήνες στηριγμένος στην εύνοια του θρόνου· στην εποχή του θα λυθούν ορισμένα καυτά ζητήματα της οικονομικής ζωής του τόπου και θα αναγγελθούν μεγαλόπνοα σχέδια για δημόσιες επενδύσεις. Πολλά από τα έργα αυτά δε θα πραγματο​ποιηθούν ποτέ, όμως η ελληνική οικονομική και πολιτική ζωή θα επηρεα​σθούν βαθύτατα και από τις συμφωνίες που θα υπογραφούν, αλλά και από τις διαμάχες που οδήγησαν στην αποτυχία των προτεινομένων σχεδίων.
Χρονοτριβή του Δεληγεώργη για την εξαγορά της Εταιρείας
Η λύση όμως του Λαυρεωτικού δεν θα γίνει αμέσως. Για ένα ολόκληρο εξάμηνο δε θα πραγματοποιηθεί καμμιά σοβαρή κίνηση για διευθέτηση του ζητήματος· η λύση δε θα δοθεί από τον Δεληγεώργη, αλλά από εκείνους που τον προστάτευαν: τους ομογενείς και ειδικότερα από τον Ανδρέα Συγγρό.
Την εποχή που εμφανίζεται ο Συγγρός και εξαγοράζει την Εταιρεία «Ιλαρίων' Ρου και Σία», οι σχέσεις Ελλάδας και των δύο Δυνάμεων βρίσκονται στο κρισιμότερο σημείο, χωρίς να υπάρχει ορίζων διεξόδου από την κρί​ση. Έχει ήδη προηγηθεί ανάλογη πρόταση ομογενών για την εξαγορά της Εταιρείας με τους όρους που είχε προτείνει ο  Σερπιέρι κατά τον Απρίλιο 1871. Μεταξύ των άλλων, οι Στ. Βούρος, Γ. Σκουζές, Π. Θεολόγος, Α. Παππούδωφ προτίθενται να πληρώσουν στον δε Σερπιέρι και στην Εταιρεία του το ποσό των 20 εκατ.· όσον αφορά για την παραγόμενη ποσότητα προτείνουν: «[...] το δ' εκ της έκκαμινεύσεως αυτών παραγόμενον ποσόν θέλει διατίθεσθαι ως ακο​λούθως: α) θα άποδίδηται τόκος μεν 8% καί χρεωλύσιον 1% ετησίως, ήτοι 9% εν δλω επί του κατατεθησομένου παρά της νέας εταιρίας κεφαλαίου· β) μετά την αφαίρεσιν των παραγωγικών δαπανών εκ του καθαρού απομένοντας κέρδους, θέλει λαμβάνει το μεν δημόσιον 60%, ή δ' εταιρία 40% μέχρι της
εξοφλήσεως του κεφαλαίου». Η πρόταση αυτή δεν βρήκε καμιά ανταπό​κριση από την Κυβέρνηση.
Ο Δεληγεώργης στην προσπάθεια του να κερδίσει χρόνο για τις επικεί​μενες εκλογές (27.1.1873) δε δίνει απάντηση στις προτάσεις των Ελλήνων κεφαλαιούχων.
Οι εκλογές που διενεργούνται την 27η Ιανουαρίου 1873, δίνουν 85 έδρες στον Δεληγεώργη και 95 στην Ενωμένη Αντιπολίτευση. Ενώ ήταν έτοιμη να συνεδριάσει η Βουλή για την επικύρωση του εκλογικού αποτελέσματος και την εκλογή Προέδρου, ο Βασιλεύς κήρυξε την λήξη των εργασιών της Βουλής, φοβούμενος μην τυχόν εκλεγεί Πρόεδρος από την αντιπολίτευση. Η αντιπολίτευση χαρακτήρισε την πράξη αυτή ως «coup d etat» και ο Βασιλεύς αναγκάσθηκε να υποχωρήσει, ορίζοντας τα τέλη Απριλίου ως την εποχή έναρξης των εργασιών της Βουλής.
Όμως, στο χρονικό διάστημα αυτό —από την ημέρα διεξαγωγής των εκλογών έως την έναρξη των εργασιών της Βουλής— ο Συγγρός αγοράζει
αντί 11,5 εκατ. φράγγων τις κτήσεις και τα μεταλλεία της γαλλοϊταλικής και στη συνέχεια ιδρύει με άλλους Έλληνες ομογενείς και τον Σερπιέρι την «Εταιρία των Μεταλλουργείων Λαυρίου».
Δεν μπορεί επομένως να θεωρηθεί τυχαίο το γεγονός της αναβολής της λύσης του Λαυρεωτικού ζητήματος με τις επικείμενες εκλογές και την εξα​γορά από τον Συγγρό' πιστεύουμε ότι τα γεγονότα, όπως έλαβαν χώρα, είχαν μία συνοχή. Ο Συγγρός, στήριξε μέσω του Βασιλέως τον Δεληγεώργη για να κερδίσει τις εκλογές και ο τελευταίος σε αντάλλαγμα να «υποστηρίξει» τον χρυσοκάνθαρο ομογενή στην αγορά της Εταιρείας. Ορισμένα γεγονότα που προηγήθηκαν από την εξαγορά και άλλα που ακολούθησαν ενισχύουν την παραπάνω άποψη σχετικά με την αλληλοϋποστήριξη Συγγρού-Δεληγεώργη, Την 2.11.1872 είχε υπογραφεί η σύμβαση με την Πιστωτική, την 29η Απρι​λίου θα παραχωρήσει στη νέα εταιρεία τις εκβολάδες και την 17η Μαΐου θα υπογραφεί δεύτερη σύμβαση με την Πιστωτική.
Από την πλευρά του ο Συγγρός θεωρεί τυχαίο το γεγονός της ανάμιξης του στην αγορά της Εταιρείας. Αναφέρει ότι «ούδ' επί στιγμήν έπίστευσα εις την πραγματικότητα του αμύθητου πλούτου του εκ των έκβολάδων αναμενό​μενου...»47 και ότι αναμίχθηκε στην υπόθεση, αφού παρακινήθηκε από τον Βασίλειο Μελά, τον Πρεσβευτή της Γαλλίας Ferry, της Αυστρίας βαρώνο Ροttenbourg και τον Νομάρχη Αττικής Γ. Δρακόπουλο, οι οποίοι τον επισκέφθηκαν αλληλοδιαδόχως μέσα σε μία ημέρα, προφανώς όχι από σύμπτωση.
Η εξαγορά της Εταιρείας από τονΣυγγρό. Η ίδρυση της Εταιρείας Μεταλλουργείων Λαυρίου
συμβολαίου είναι ότι η εγκατάσταση του Α. Συγγρού και η παραλαβή των αγορασθέντων θα γινόταν μέσα σε τρεις μήνες, οπότε θα κατέβαλλε το 1/3 των χρημάτων. Μετά την παρέλευση τριών μηνών από την εγκατάσταση του θα κατέβαλλε το άλλο 1/3 και μετά από άλλους τρεις μήνες το υπόλοιπο 1/3. Ακόμα, ο Συγγρός αποδεχόταν να πληρώσει το ετήσιο ενοίκιο των 6.000 δρχ. στην Κοινότητα Κερατέας, εφόσον θα γίνεται εκκαμίνευση σκωριών μέχρι δε την τελική αποπληρωμή, όλα τα πωληθέντα θα είναι υπέγγυα στον Σερπιέρι  και στην Εταιρεία.
Μετά την γνωστοποίηση της υπογραφής του συμβολαίου στους Migliorati -Ferry, οι κυβερνήσεις τους δήλωσαν ότι δεν ενδιαφέρονται πλέον για το ζήτημα.
Εξετάζοντας τον τρόπο με τον οποίο επιτεύχθηκε η λύση του ζητήματος, οφείλουμε να επισημάνουμε τα ακόλουθα σημεία: α) Η προσφορά του Συγ​γρού προς την Εταιρεία δεν απείχε πολύ από την αντίστοιχη προηγούμενη που είχε κάνει ο Κουμουνδούρος το 18721 β) Η υπογραφή του παραπάνω συμβολαίου θα οδηγήσει σε 15 ημέρες —μη τηρουμένων των χρονικών ορί​ων του συμβολαίου— στην υπογραφή νέου συμβολαίου, με το οποίο ιδρύε​ται η «Εταιρεία των Μεταλλουργείων του Λαυρίου». Τα ιδρυτικά μέλη ήταν ο Ανδρέας Συγγρός, τραπεζίτης, ως εκπρόσωπος της Τραπέζης Κων/πόλεως και Γ.Π.Τ., ο Ευ. Βαλτατζής, ο Αριστ. Παππούδωφ ως αντιπρόσωπος της Ε.Μ.Ε., ο Βασίλειος Μελάς έμπορος, κάτοικος Λονδίνου, ο Ιω. Σκαλτσού-νης, διευθυντής της Ναυτικής Τράπεζας «Αρχάγγελος» και ο Σερπιέρι. Όλο το ομογενειακό κεφάλαιο στην πλήρη σύνθεση του!
Η παραμονή του Σερπιέρι στην Εταιρεία Συγγρού μπορεί να θεωρηθεί και θεωρήθηκε ως ένδειξη, ότι η τιμή εξαγοράς ήταν κοντά στην πραγματική αξία.
Αμέσως μετά, τα παραπάνω άτομα προέβησαν στη σύνταξη του καταστα​τικού της εταιρείας· ορισμένα άρθρα θεωρούνται αρκετά «ύποπτα» και η διατύπωση τους συνέβαλε στη χρηματιστική κυβεία που επακολούθησε.
Συγκεκριμένα, το κεφάλαιο της Εταιρείας ορίσθηκε σε 20 εκατ. φράγγα, διανεμόμενο σε 100 χιλ. μετοχές, αξίας 200 φρ. η κάθε μία. Τις 50 χιλ. μετοχές λαμβάνουν οι ιδρυτές, ενώ τις υπόλοιπες 50 χιλ. το κοινό. Η αξία των μετοχών θα καταβάλλεται σε τρεις δόσεις· δηλαδή, 50 φρ. κατά την εγγραφή, 45 φρ. μετά τέσσερις μήνες και 45 φρ. μετά από άλλους τρεις μήνες. Τα υπόλοιπα 60 φρ. «καταβάλλονται κατά τάς παρουσιασθησομένας της εταιρίας άνάγκας καί κατ' άπόφασιν του διοικητικού συμβουλίου».
Μπορούμε να παρατηρήσουμε κατ' αρχήν, ότι οι προθεσμίες καταβολής των τριών δόσεων των 11,5 εκατ. φράγγων εξαγοράς και εκείνων για την απόκτηση μετοχών της νεοϊδρυθείσης εταιρείας, είχαν κανονισθεί κατά τέ​τοιο τρόπο, που να επιτρέπει στους ιδρυτές να λάβουν ολόκληρο το ποσό από το κοινό, πράγμα το οποίο επιτεύχθηκε. Το κοινό δεν έλαβε μόνον 50 χιλ. μετοχές. Ο ίδιος ο Συγγρός αναφέρει στα Απομνημονεύματα του ότι το κοινό είχε γραφεί για 600 χιλ. μετοχές και πολύς κόσμος τον κατηγορούσε και τον προσέβαλε «ως ύπεξαιρέσαντα τον' Ελληνικόν θησαυρόν». Αποτέ​λεσμα τούτου ήταν να δώσει ένα μέρος των μετοχών που αναλογούσαν στον ίδιο σε ιδιώτες· δεν πρέπει ν' αμφιβάλλουμε ότι και άλλοι τραπεζίτες, μέλη του Δ.Σ., δεν έπραξαν τα ίδια με τον Συγγρό.
Στη Γενική Συνέλευση οι ψήφοι δεν ήσαν ανάλογοι των κατεχομένων ή αντιπροσωπευομένων μετοχών και κανείς μέτοχος δεν μπορούσε να έχει περισσοτέρους των 14 ψήφων. Παραθέτουμε ενδεικτικά τον παρακάτω πί​νακα:
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Η παραπάνω διάταξη, όσο περίεργη κι αν φαίνεται, ήταν γενικής αποδο​χής για την εποχή εκείνη. Με τον τρόπο αυτό οι ιδρυτές της Εταιρείας
έχουν πάντοτε την πλειοψηφία στη Γενική Συνέλευση. Ενδεικτική —και αρκετά προφητική για το τι θα επακολουθήσει— είναι η πρόταση: «Ουδέν μέλος της συνελεύσεως δύναται να συγκέντρωση εις εαυτό πλείονας των δεκατεσσάρων ψήφων οιοσδήποτε καί αν ή ό αριθμός των μετοχών ας κέ​κτηται ή αντιπροσωπεύει».
Για τα πρώτα επτά έτη το Δ.Σ. της Εταιρείας απαρτίζουν οι Κ. Προβελέγγιος ως Πρόεδρος και Α. Συγγρός, Αρ. Παππούδωφ61, Β. Μελάς, Ευ. Βαλτατζής, Ιω. Σκαλτσούνης,1. Β. Σερπιέρι, η Ε.Μ.Ε., η Γ.Π.Τ. και η Τράπε​ζα Κων/πόλεως ως μέλη.
Το καταστατικό της Εταιρείας εγκρίνεται την 8η Μαρτίου και την 28η Ιουλίου 1873 ψηφίζεται ο νόμος ΥΟΘ', σύμφωνα με τον οποίο το δικαίωμα του Δημοσίου από το καθαρό εισόδημα ανέρχεται σε 53%.
Στην λύση που δόθηκε αξίζει να μνημονεύσουμε ένα σημαντικό στοι​χείο: το άρθρο 3 του Νόμου Υ' «περί Εκβολάδων» ρητά ορίζει ότι η εκμετάλ​λευση τους δεν επιτρέπεται παρά μόνον με κυβερνητική πράξη και κατόπιν πλειστηριασμού. Πού και πότε έγινε στην περίπτωση αυτή πλειστηριασμός; Είναι φανερό ότι καταστρατηγήθηκε η διάταξη του νόμου.
Από την εφημερίδα «Μέλλον» μαθαίνουμε ότι η δημοπρασία αποκλεί​σθηκε από την Κυβέρνηση, γιατί ήταν γνωστό ότι από την 4η Φεβρουαρίου είχε υποβληθεί πρόταση από ελληνοαγγλική εταιρεία, η οποία δεν είχε συνέχεια. Ο Δεληγεώργης είχε υποχρέωση να βοηθήσει το ομογενειακό κεφάλαιο, το οποίο τον βοήθησε να κερδίσει τις εκλογές.
Η έντονη ζήτηση των μετοχών της νέας Εταιρείας και η εμφάνιση της χρηματιστικής κυβείας
'ϊ1
Η όλη εμφάνιση της νέας Εταιρείας στον πρωτόγονο, για την εποχή εκείνη, χρηματιστηριακό χώρο έπαιρνε χαρακτήρα τυμπανοκρουσίας, που την έκανε ύποπτη. Ήδη κυκλοφορούσαν ψίθυροι που επιτείνονταν από σχε​τικά δημοσιεύματα του τύπου. Ένας κερδοσκοπικός πυρετός επικρατούσε στο «μετοχοπρατήριο», ιστορικό καφενείο των Αθηνών «Ωραία Ελλάς», με ' στόχο τις μετοχές της νέας Εταιρείας Λαυρίου, που ανέβαινε συνεχώς παρα​σύροντας στη δίνη του, όχι μόνο τους κύκλους της αγοράς χρεωγράφων, αλλά και Αθηναίους πολίτες, αδαείς στα χρηματιστηριακά.
Πριν ακόμα γνωστοποιηθεί και δημοσιευθεί το Καταστατικό της Εται​ρείας, ο κόσμος έτρεξε και άρχιζε ν' αγοράζει μετοχές Λαυρίου· οι φήμες που είχαν προηγηθεί για τον αμύθητο θησαυρό του Λαυρίου, είχαν εξάψει τα πνεύματα, ώστε πολλοί, για την απόκτηση των χρυσοτόκων —όπως φαντά​ζονταν— μετοχών εκποιούσαν κτήματα ή υποθήκευαν σε τοκογλύφους. Κα​τά το εξαήμερο (26-31 Μαρτίου 1873) των εγγραφών, κάθε επαγγελματικής τάξεως άνθρωποι συνωθούντο από το πρωί μέχρι το βράδυ, περιμένοντας την σειρά τους για να εγγραφούν68.
Παρόλο τον κερδοσκοπικό πυρετό που είχε συναρπάσει τις μάζες, ορι​σμένες προφητικές φωνές εμφανίζονταν στον τύπο της εποχής που συνιστού​σαν αυτοσυγκράτηση· έτσι από το «Μέλλον» της 18ης Μαρτίου 1873 διαβά​ζουμε: «Πυρετός κερδοσκοπικός κατέλαβεν από τίνος καιρού το κοινόν της Ελλάδος. "Αμα τις εταιρία προκηρυχθη καί πρίν ή καταρτισθή έτι, πρίν ή έκδώση το καταστατικόν αυτής, ευθύς υπερκαλύπτονται αί μετοχαί της, καί εν τω άμα ΰπερτιμώνται, καί πρίν ή έκτεθώσι μάλιστα είς πώλησιν πολλάκις. Εντεύθεν ένθαρρυνόμενοι πολλοί, σχηματίζουν καί προκηρύττουσι συνε​ταιρισμούς επί επιχειρήσεων όλως ανυπόστατων, προ πάντων επί μεταλλεύ​σεων μεταλλείων [...]. "Αμα λαβόντες τούτα οι ίδρυταί, κηρύττουσιν ευθύς, δτι έσχηματίσθη ή εταιρία των, καί αμέσως εκθέτουν είς πώλησιν έκατοστας ή καί χιλιάδας τινάς μετοχών. Το κοινόν σπεύδει καί αγοράζει αύτάς· εγγράφεται μάλιστα ενίοτε δια διπλάσιον καί τριπλάσιον του είς πώλησιν εκτεθέντος πόσου.' Αμέσως δε αί μετοχαί αύται κυκλοφορούν εν τη κοινωνία με ύπερτίμησιν! Οί ίδρυταί καί οί πρώτοι αγοραστοί ωφελούνται, έκποιούντες οί μεν τάς οποίας έκράτησαν, οί δε τάς οποίας ήγόρασαν είς την πρώτην μετονομασία της Λέσχης σε Χρηματιστήριο, λέξη που εμφανίζεται για πρώτη φορά στα ελληνικά πράγματα.
Τα νέα της ημέρας απορροφά η ζήτηση των μετοχών της Εταιρείας, Οι τίτλοι υψώθηκαν μέσα σε τρεις ημέρες σε 135 φράγκα.
Η ανύψωση της τιμής των μετοχών οφείλεται στη μεγάλη ζήτηση, τόσο το εσωτερικό, όσο και στο εξωτερικό και στην υπογραφή συμβάσεως μεταξύ της Εταιρείας και της Κυβέρνησης· σύμφωνα με τη σύμβαση αυτή η ,εταιρεία υποχρεώνεται να δίνει στο Δημόσιο 44% από το καθαρό κέρδος. Παράλληλα, ο καθηγητής Πανεπιστημίου Χρηστομάνος σε έκθεση του 5.7.1873) προέβλεπε καθαρά κέρδη της Εταιρείας 4 εκατομμύρια φράγκα, δηλαδή μέρισμα 28,5% επί κεφαλαίου 14 εκατ.
Οι εργασίες της εταιρείας δεν είχαν το προσδοκώμενο αποτέλεσμα. Οι μετοχές είχαν υπερδιπλασιασθεί· από 200 σε 460 δρχ. Και τότε άρχισε η κατάρρευση· βέβαια η πτώση της τιμής των μετοχών ήταν βαθμιαία. Καταβαλλόταν προσπάθεια από τον κυβερνητικό τύπο να πεισθεί το κοινό ότι η ύψωση της τιμής της μετοχής είναι βέβαιη και για την πτώση ευθύνονται οι κερδοσκόποι και η αντιπολίτευση. Αναφέρουμε ορισμένα χαρακτηριστικά αποσπάσματα από την «Αλήθεια».
Την 31η Μαΐου, ενώ η μετοχή έχει υπερτιμηθεί στις 110 δρχ. η «Αλήθεια» γράφει: «Πλησιάζει δε ό καιρός να φθάσουν 200».
Την 28η Ιουλίου (υπερτίμηση 85 δρχ.): «Ουδεμία όμως αμφιβολία δτι θα φθάσουν 150, διότι...».
Την 9η Αυγούστου (+75): «[...] αύται θα υπερτιμηθούν, όπως καί αν
έλθουν τα πράγματα».

Την 24η Σεπτεμβρίου (+18): «Ουδεμία αμφιβολία ότι άμα παρέλθη η μαστίζουσα την Εύρώπην κρίσις...».
Την 27η Οκτωβρίου (+3): «Έλπίζομεν όμως οτι θα υψωθούν».
Παρόμοιες δημοσιεύσεις συναντούμε στην εφημερίδα «Μέλλον». Από το άρθρο της 11ης Σεπτεμβρίου διαβάζομε: «Ραγδαίαν εκπτωσιν υπέστησαν ατά την παρελθοϋσαν εβδομάδα αί μετοχαί των Μεταλλουργείων του Λαυρίου, από 75 είς 60, 50 καί 40 φράγκα κατάβασης της ύπερτιμήσεως αυτών». εις βασικά αίτια θεωρεί το δημοσίευμα το ολίγο προβλεπόμενο μέρισμα,  όμως την αχρηματία που επικρατούσε στην Αθήνα.
Αντίθετα με την «Αλήθεια» που προέβλεπε αύξηση της τιμής, το «Μέλλον» προβλέπει νέα πτώση των τιμών σε άρθρο του, την 28η Σεπτεμβρίου γράφει: «Αί των Μεταλλουργείων μετοχαί καί πάλιν ύπετιμήθησαν, πωλούμεναι χθες επί 21-22 φρ. αμοιβή, σήμερον δε επί 17-18. Ουδέ έλπίς υπάρχει μεγάλης ανατιμήσεως, αλλά φόβος μάλλον μεγαλυτέρου εκπεσμού, μ' όλας τάς οποίας καταβάλλουσι προσπάθειας προς άνύψωσιν αυτών οι τε διευθυνταί της εταιρείας καί άλλοι ενδιαφερόμενοι».
Ενώ η Εταιρεία ειδοποιούσε το κοινό ότι θα δοθεί κάποιο μέρισμα μέχρι τέλους του έτους, δημοσιεύεται στο «Μέλλον» της 30ης Οκτωβρίου ανακοίνωση της Εταιρείας:
           «Ή Εταιρία των Μεταλλουργείων τουΛαυρίου δηλοποιεί δτι
' Η κατάστασις, εν ή διατελεί νυν ή αγορά, έπέβαλεν είς το Συμβούλιον το καθήκον του να μεριμνήση προ πολλού δια την άναβολήν της την Ιην έπιόντος μηνός Νοεμβρίου πληρωτέας γ' δόσεως των μετοχών».
Αρχίζει η αντίστροφη μέτρηση· όλοι προσπαθούν να πουλήσουν, αλλά ποιος αγοράζει; Η «Αλήθεια», ενώ παλαιότερα υπεστήριζε τους Συγγρό, Σερπιέρη κτλ., αλλάζει γραμμή και σε άρθρο της, την 3η Νοεμβρίου, όταν η μετοχή είχε υποτιμηθεί κατά 3 φρ. (-3), έγραφε: «Υπαίτιοι οι ίδρυταί. Πρέ​πει να εισαχθούν είς δίκην».
Οι ζημιές ήσαν μεγάλες για την εποχή και εκείνοι που εζημιώθησαν πάρα πολλοί. Πολλά άρθρα εγράφησαν από ανώνυμους μετόχους και επώ​νυμους επιστήμονες, που προσπαθούσαν ν' αναλύσουν τα αίτια και τα αποτελέσματα της καταστροφής. Ο σημαντικότερος απ' όλους, ο Λεσβίος οικονομολόγος Αθανάσιος Βερναρδάκης εκτιμά τη ζημιά σε 3 εκατ. φρ.· σε κάθε Αθηναίο αναλογεί ποσό 50 φρ. κατά μέσο όρο. «[...] καί ποσόν βεβαί​ως μέγα», γράφει ο Βερναρδάκης, «απέναντι των υλικών μας μέσων, άφού πλησιάζει σχεδόν με το ήμισυ του πόσου εκείνου όπερ έκαστος Γάλλος
.ήρωσε δι' άποζημίωσιν των Πρώσσων. Ή ζημία λοιπόν κατ' έμέ ήτο άλη, καί έπαισθητή, όχι ένεκα της κυβείας, άλλ' ένεκα της κακής έκτιμήσης καί επομένως της ύπερτιμήσεως της αγοράς, άφ' ου αί μετοχαί έπωλούντο καί πωλούνται όλιγώτερον του ήμίσεος της αξίας των». Ο θρίαμβος του Δεληγεώργη δεν κατάφερε τίποτα άλλο παρά να μεταβιβάσει δικαιώματα ξένης εταιρείας σε ελληνική. Η ίδια η Κυβέρνηση παρέδιδε τα συμφέροντα του λαού σε μια ελληνική εταιρεία, τα ιδρυτικά μέλη οποίας εκμεταλλεύθηκαν την άγνοια για τα χρηματιστηριακά ζητήματα ελληνικού λαού και πλούτισαν σε βάρος του. Τους ανθρώπους αυτούς νοούσε ο υπουργός Οικονομικών Σωτηρόπουλος στην μεταγενέστερη κυβέρνηση Κουμουνδούρου, όταν σε αγόρευση του στη Βουλή έλεγε: ωφελουμενοι καί οι ίδρυταί των μεταλλουργείων εφρόντισαν ως ήκούόμεν να πουλήσουν τάς μετοχάς των καί τοιουτοτρόπως ώφεληθέντες άλλοι μεν 100χιλ. καί άλλοι 50 χιλ. δραχμών άπήλθον ό μεν είς την Δύσιν, ό δε εις την Ανατολήν, όπως είπε ό Σάιμπς».
ΧΡΗΣΤΟΣ Π. ΜΠΑΛΟΓΛΟΥ
